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Soovitus Vana-Koiola jirve puudutavate keskkonnaotsuste kohta

Austatud Olav Avarsalu
Austatud vallavanem

Oiguskantslerile esitati avaldus, milles paluti uurida Pdlva valla ja Keskkonnaameti tegevust
seoses vallale kuuluvast hooldekodust Vana-Koiola jérve suunatud heitveega.

Avaldaja oli mures, sest jarve seisund on halvenenud ning see kahjustab heaolu ja elukeskkonda.
Kuna heitvee iildfosfori- ja iildlimmastikusisaldusele pole keskkonnaloas piirnorme seatud, ei
tdhenda ka nende korge sisaldus loa nouete rikkumist. Heitvees on tildjuhul jddnud lubatu piiresse
nende ainete sisaldus, millele piirnormid on seatud, kuid on esinenud ka rikkumisi. Avaldajal
tekkis kiisimus, kas viiksesse jarve heitvee juhtimine on Oiguspidrane ning miks pole
keskkonnaloas kehtestatud néiteks heitvee tildfosfori- ja iildlimmastikusisalduse piirvéaértusi.
Samuti tekitas kiisimusi Keskkonnaameti tava teatada hooldekodule jarelevalvest mitu pédeva ette.

Oiguskantsleri ndunik tegi 04.08.2021 hooldekodusse ette teatamata kontrollkiigu ning ekspert
vottis heitveeproovid, mida analiiiisiti kahes laboris. Nendes proovides jdid ained, mille sisaldusele
on seatud piirnorm, lubatu piiresse. Heitvee iildfosforisisaldus oli aga suhteliselt korge, soltuvalt
laborist 2,8 mg/l ja 3,13 mg/I.

2021. aasta suvel on nii Keskkonnaamet kui ka PSlva vald hooldekodu heitveepuhastiga aktiivselt
tegelenud ning sellest voib jéreldada, et puhastit on voimalik jédrjepideva hooldamisega ja
jarelevalvega kasutada nii, et sellest viljuv heitvesi vastaks nduetele.

Palun Keskkonnaametil Vana-Koiola jirve ja ka teiste sarnaste veekogude kasutamise ja kaitse
korraldamisel hea halduse tava jargimiseks edaspidi:

1) enne keskkonnaloa andmist vélja selgitada suublaks oleva jarve seisund ning kehtestada
keskkonnaloa nduded suubla seisundit arvestades — sellist ldhenemist nduab
haldusmenetluses seaduses sétestatud uurimispohimote;

2) kaaluda voimalust, et jarelevalve kdigus veeproovi votmisest ei teatata keskkonnaloa
omajat mitu pieva ette. Oiguskantsler teeb niiteks jirelevalvet valdavalt ette teatamata
kontrollkdikudega. See tdhendab, et kontrollitavat teavitatakse paar tundi enne
kontrollkdiku vai alles kohale joudes.
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3) pdhjendada keskkonnaloas tehtud otsustusi arusaadavalt, kdnealuse juhtumi kontekstis
tadhendaks see muuhulgas pohjendust, miks mdnedele saastavatele ainetele on piirvéartused
jéetud seadmata ning kas sellistel tingimustel loa andmine v3ib halvendada jérve seisundit.

Palun Polva wvallal jéitkata hooldekodu heitveepuhasti hooldamist viisil, mis tagab selle
nduetekohase 60, ning tdita keskkonnaseadustiku iildosa seaduses (KeUS) sitestatud
keskkonnakaitse pohikohustusi. Vajadusel saab ja tuleb selle kohta nou kiisida Keskkonnaameti
spetsialistidelt voi palgata vajalike eriteadmistega isik. Polva vald kui kohalik omavalitsus ja ka
hooldekodu pidaja vastutab selle eest, et Vana-Koiola jarv vastaks igaiihe tervise- ja
heaoluvajadustele vastava keskkonna tingimustele, millega inimestel on oluline puutumus (KeUS
§ 23).

Palun andke hiljemalt 06.12.2021. a teada, mida kavatsete soovituste jargimiseks teha.
Vana-Koiola jirve heitveesuublana kasutamine

1. Vana-Koiola jérv on viike (7,1 ha), kuid siigav (suurim siigavus 13,2 meetrit, keskmine siigavus
5 meetrit). Hooldekodu asub jiarve kaldal ning selle heitvesi viljub puhastist jarve vahetus
liheduses. Hooldekodu kuulub Pdlva vallale ning hoone ehitati hooldekoduks iimber 2013. aastal.

2. Algselt hooldekodul heitvee jirve juhtimiseks Iuba puudus. Selle tottu algatas
Keskkonnainspektsioon 28.04.2015 véarteomenetluse. Suured probleemid puhastiga jitkusid ka
2016. aastal. 28.09.2016 kirjutas Keskkonnaamet toonasele hooldekodu pidajale Laheda vallale,
et reoveepuhasti ei to6ta nduetekohaselt ning 31.05.2016 voetud proov niitab puhasti véljavoolus
sisuliselt reovee parameetritele vastavat reostust (nt biokeemiline hapnikutarve
(BHT7) 350 mgO»/1, keemiline hapnikutarve (KHT) 580 mg/l, heljum 250 mg/l, iildlimmastik
57 mg/1 ja iildfosfor 12 mg/l).

3. Keskkonnaamet andis 29.05.2017 hooldekodule keskkonnaloa vee erikasutuseks ja Vana-
Koiola jirve suublana kasutamiseks. Keskkonnaloa menetluses juhtisid kohalikud elanikud
tahelepanu sellele, et seni oli heitvett veekogusse juhitud ilma loata. Menetlusse kaasatud isikud
loa eelndu kohta (lahtudes 29.05.2017 korraldusest nr 1-3/17/1405 — edaspidi korraldus)
ettepanekuid ega arvamusi ei esitanud. Korraldusest ei selgu siiski, keda menetlusse kaasati ja
mille kohta arvamust kiisiti.

4. Korraldusest ei nihtu, et keskkonnaloa menetluses oleks piiiitud selgeks teha Vana-Koiola jarve
seisundit ning et oleks hinnatud, kas jérve tildse voib heitvett juhtida. Korralduses on pdhjendatud
keskkonnamdju hindamata jatmist sellega, et niisuguse tegevuse juures ei ole keskkonnamdju
hindamise menetluse algatamine kohustuslik. On mérgitud, et loa andja ei pea vajalikuks ka
keskkonnamdgjude eelhindamist. Korralduses on nenditud, et reostusnditajate piirvdirtused
soltuvad reovee liigist, reoveekogumisala orgaanilisest reostuskoormusest ja suubla seisundist.
Samas pole korralduses kirjeldatud suubla seisundit ning puudub ka mistahes muu allikas, mis
viitaks sellele, et Vana-Koiola jérve seisundit oleks piiiitud enne loa andmist véilja uurida. Sellele
vaatamata anti luba vilja nii-6elda tavatingimustel ning loas ei kehtestatud ndudeid, mis viitaksid,
et loaga piitlitakse leida lahendust just konkreetsele olukorrale. Korralduses ei selgitatud, kas mone
eritingimuse kehtestamist {ildse kaaluti ja kui kaaluti, siis miks jaeti see ikkagi kehtestamata.

5. Eelnevast ldhtudes soovitan Keskkonnaametil edaspidi enne keskkonnaloa andmist esmalt vilja
selgitada suubla seisund, kui teadmised selle kohta on puudulikud. Enne jérve seisundi
viljaselgitamist ei tea keegi, kas ja millisel mééral heitvee jarve juhtimine jirve seisundit mdjutab.
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Seetottu pole ka kindlust, kas jidrve tohib kasutada heitveesuublana. Vajalike veeuuringute
tegemine nduab kiill ressursse, kuid veelgi rohkem kulub raha ja aecga veekogu seisundi hilisemale
parandamisele, kui see {iildse vOimalik on. Olulise tdhendusega asjaolude véljaselgitamise
kohustus on Keskkonnaametil ka haldusmenetluse pohimétete kohaselt (haldusmenetluse seadus
§ 6), kuna vastasel juhul ei ole voimalik teha ldbikaalutud ja konkreetse juhtumi asjaoludest
lahtuvat otsust.

Vana-Koiola jirve seisundi uurimine

6. Teadaolevalt ei ole riik ega vald Vana-Koiola jirve seisundit viimastel aastatel pdhjalikumalt
uurinud. Loa omajale pole pandud ka kohustust teha suubla ehk jarve olukorra iile pidevalt seiret.

7. Veeseaduse (VeeS) § 56 16ike 2 jargi voetakse pinnavee seisundi hindamisel arvesse vastavust
kvaliteedi piirvdartustele voi muude kvaliteedinditajatele, mis on kehtestatud vee kasutuse
eriparast lahtuvalt voi pinnaveekogumiga hdlmamata veekogu elustiku kaitseks. Vana-Koiola jarv
ei ole holmatud pinnaveekogumiga. VeeS § 32 Ioikest 1 tuleneb, et sdilitama peab ka
pinnaveekogumiga hdlmamata veekogu hea seisundi. Pinnaveekogumiga holmamata veekogude
seisund on hea, kui veeproovide tulemused ei tiletata VeeS § 76 10ike 1 alusel kehtestatud
kvaliteedi piirvéartusi (edaspidi médrus nr 28) ning veekogu vastab VeeS § 61 1dike 4 alusel
kehtestatud kvaliteedinditajate vadrtustele (edaspidi méarus nr 19). Seega tuleb teha uuringud, mis
annavad teavet miédruses nr 28 ja médruses nr 19 sétestatud kriteeriumide tditmise kohta.

8. Miirus nr 28 sitestab prioriteetsete ainete ja prioriteetsete ohtlike ainete nimekirja ning nende
kvaliteedi piirvdédrtused. Puudub teave, et Vana-Koiola jérvest oleks méidruses nr 28 nimetatud
aineid otsitud. 22.03.2017 analiitisiti hooldekodu heitvee arseeni-, kaadmiumi-, kroomi-, nikli-,
plii-, tsingi-, vase- ja elavhdbedasisaldust!, kuid need proovide analiiiisi tulemused ei ole miruse
nr 28 rakendamiseks relevantsed, kuna méaérus nr 28 ei sétesta ndudeid heitveele. Seega ei saa
madrust nr 28 praegu Vana-Koiola jdrve seisundi hindamiseks rakendada, selles mééruses
késitletud aineid ei ole teadaolevalt jdrvest otsitud. Jarve seisundi hindamist ei asenda heitvees
sisalduvate ainete hindamine, vajalikud on molemad, kuivdrd eriti véikese jarve ja pikaajalise
reostuse korral voib jdrve seisund halveneda ka siis, kui heitveega satub sinna aineid, mille
sisaldusele heitvees ei ole piirnormi seatud voi mille sisaldus heitvees vastab kiill normile, kuid on
hakanud ikkagi jarve kahjustama.

9. Méiruse nr 19 § 46 1dike 2 jirgi voimaldab pinnaveekogumiga hdlmamata jarvevesi elustiku
piisavat kaitset ja see tunnistatakse fiilisikalis-keemiliste kvaliteedinditajate jargi heaks, kui:
vegetatsiooniperioodil vastavad jarvevee pH, vee iildlammastikusisaldus, vee tildfosforisisaldus ja
vee ldbipaistvus mééruse lisas 5 pinnaveekogumiga hdlmamata jarvele koige sarnasema maismaa
seisuveekogumi  veekogutliiibi hea seisundi  véadrtustele; vee fliisikalis-keemilised
kvaliteedinditajad, sh hapnikusisaldus, ei takista jdrves ega sellega seotud veekogudes
loodusobjektide, sealhulgas tundlike liikide kaitset.

10. Keskkonnaameti operatiivseire kdigus voeti analiilisid jarvest 28.09.2017 ja 16.06.2021.
Oluline on mérkida, et 2017. aasta suublaseire tehti pérast vee erikasutusloa andmist, mistottu ei
saanud selle tulemused enam kuidagi mojutada loa andmise otsust. Tulemustest ndhtub, et jarve
seisund oli 2021. aastal kesine (pH 7,9 ja iildlimmastikku 0,71 mg/1). Uldfosfori niitaja 0,046 mg/l
viitab koguni vee halvale seisundiklassile. Kui vorrelda 2021. seire tulemusi 2017. aastal tehtud
ithekordse suublaseire tulemustega, siis selgub, et iildlammastiku niitaja oli juba 2017. aastal 0,79
mg/1 ehk jérve seisund oli kesine. Uldfosfori niitaja osas oli 2017. aastal olukord veidi parem. Siis

12017. a proovivdtu tulemused vastasid nimetatud ainete toonastele heitveele kehtestatud piirvéirtustele.
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vastas iildfosfori ndit 0,032 mg/l samuti seisundiklassile ,,kesine, mis on iihe kvaliteediklassi
vorra parem tulemus kui 2021. aastal. Moodunud aastate viltel on seega tildfosfori sisaldus
jarvevees suurenenud. Moistagi ei piisa iiksikutest proovivotmistest aastate véltel selleks, et
hinnata jarve seisundit terviklikult.

11. Jarvevee seisundi teadasaamiseks tellis 2021. aasta suvel pdhjalikuma iihekordse uuringu
eraisik. Selle uuringu kdigus analiiiisiti veekogu eri siigavustest voetud proove ning lisaks vee
keemilisele kvaliteedile uuriti teatud ulatuses ka fiitoplanktoni.

12. Vana-Koiola jarv kuulub méiruse nr 19 mdistes veekogutiilipi S5 ehk see on pehme veega
heledaveeline jarv. Uuringu jéreldustes on 6eldud jargmist: ,,Vana-Koiola ilihekordsete vee
omaduste ja fiitoplanktoni vaatluste alusel on veekogu halvas seisundis. Vajalikud oleksid
komplekssed seisundi uuringud. Jéarv paistab veel siiski toimivat piiripealses olukorras. Koormuse
lisamisel toimuvad pdérdumatud muutused ja veekogu ei talu enam survetegureid®.

13. Uuringust selgub ka, et mééruse nr 19 § 46 1dikes 2 nimetatud kriteeriumidest ldhtudes ei saa
pidada jérve seisundit heaks. Vee lébipaistvuseks on uuringus mérgitud 2,8 meetrit, mis tdhendab,
et see on kesine. Jarvevee pH on veekogu tilemistes kihtides vahemikus 7,6—10,6, mis miiruse nr
19 jérgi vastab kvaliteediklassile ,,kesine* kuni ,,véiga halb*“. Uldlimmastiku ja iildfosfori sisaldus
vees viitavad kesisele voi halvale kvaliteediklassile. Fiitoplanktoni koondindeks on hiippekihis
kesine ja pohjakihis viga halb. Ka muud néitajad (koosluse hinnang, iihtluse indeks) on head voi
viga head vaid pinnakihis ning need néitajad stigavamal viitavad kesisele voi halvale seisundile.

14. Uhekordse uuringu pdhjal ei saa veel teha 15plikke jireldusi ning jirve tuleb edasi uurida.
Moistagi tekib kiisimus, kes peab vajalikud uuringud tegema ning kulud kandma.VeeS § 236 16ike
2 kohaselt on veeuuring vee, vee-elustiku, veekogu pohjasette, pinnase ja reoveesette ning
naftasaaduste ja muude saastavate ainete proovi votmine ja analiilisimine veeseisundi hindamise,
saastatuse kindlakstegemise, veeloa taotluse ja selle lisade kontrollimise, veeloa omaja iile tehtava
kontrollseire, keskkonnatasu arvutamise ning veeloaga ndutava omaseire eesmargil. Veeuuringut,
mille jirele tekib vajadus vee vO1 pinnase saastatuse tottu, rahastab saastaja (VeeS § 241).

15. Kui veeuuring on vajalik selleks, et hinnata, kas veeloaga lubatud tegevus voib kahjustada
veeseaduse eesmarkide saavutamist Vana-Koiola jarve suhtes, siis tuleb uuringu eest tasuda
(lahtudes VeeS §-st 241) Pdlva vallal kui hooldekodu pidajal. Kui saastajaid on mitu, siis saab
kulud nende vahel éra jagada.

16. Palun Pdlva vallal ja Keskkonnaametil teha koostddd ja korraldada asjakohased uuringud, et
saaks hinnata veekogu seisundit ja seisundi halvenemise pohjuseid. Keskkonnaamet vajab jirve
seisundi kohta teavet selleks, et otsustada keskkonnaloa muutmise vajaduse iile. Laiemalt vottes
peaks nii Polva vald kui ka Keskkonnaamet olema huvitatud selles, et riigil ja avalikkusel oleks
jarve seisundi kohta asjakohane teave ning et rakendataks kdiki vajalikke abindusid selleks, et
jarve seisundit parandada.

Proovide analiiiisi tulemused
17. Loa kohaselt tuleb hooldekodul teha omaseiret. See tihendab, et II ja IV kvartalis tuleb votta

heitveest proovid ja nii kontrollida, kas heitvesi vastab loa nduetele. Teadaolevalt on seda tehtud
ning enamasti on proovid vastanud loa nduetele.
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18. Kui uurida proovide analiiiisi tulemusi lahemalt, siis torkab silma, et heitvee iildfosforisisaldus
on olnud mitmel korral korge voi viga kdrge (eriti 2017-2019) ja seda isegi siis, kui muud néitajad
on vastanud loa nouetele. Naiteks 28.09.2017 vdetud proovis oli iildfosfori sisaldus heitvees
10 mg/1. 31.10.2017 omaseire tulemustest selgub, et iildfosfori sisaldus vees oli 9,9 mg/l, KHT oli
200 mg/l, BHT 54 mg/l ja HEL 65 mg/l. Seejuures on samal paeval voetud reoveeproovi iildfosfori
nditaja 9,6 mg/l ehk puhastisse ldks justkui vdiksema fosforisisaldusega reovesi, kui oli sealt
viljunud heitvesi. Uldfosfori niitaja on olnud kdrge ka mitmel korral hiljem, niiteks 04.06.2019
oli see 12 mg/l ja 26.06.2019 oli néitaja 10 mg/1.

19. Kuivdrd vee iildfosforisisaldusele ei ole keskkonnaloas piirvairtust seatud, on puhasti kasutaja
tegevus justkui vastanud kdigile nduetele. Vaatamata sellele on viidatud tildfosfori nditajad siiski
korged, suuremate puhastite puhul voib iildfosfori néitaja heitvees olla 0,5-2 mg/l ehk mitu korda
madalam. Oluline on ka see, et 2021. aasta juunis tehtud uuringust nihtub, et iildlimmastiku ja
ildfosfori sisaldus jiarvevees viitavad Vana-Koiola jarve kesisele vai halvale seisundiklassile.
Seetottu ei saa ignoreerida ka loaga normeerimata saasteainete kontsentratsioone heitvees, mida
juhitakse jarve.

20. Oiguskantsleri ndunik tutvus kontrollkdiigu ajal ka heitveepuhasti hooldamise pievikuga.
Pédevik holmas ajavahemikku 2019. aasta algusest kuni 2021. aasta kontrollkdiguni. Pievikust
nédhtub, et 2019. aastal on puhasti t60s olnud arvukalt tdrkeid. Muda on vilja veetud vahel isegi
kaks korda kuus, puhasti bakterite seisundit iseloomustatakse pievikus sageli sonaga ,,surnud* voi
,,must®,

21. Proove voeti 2019. aastal neli korda. Kaks korda vottis proove Keskkonnaamet ja kahel korral
oli tegemist omaseirega. Proovide analiiiisi tulemustest néhtub, et heitvee iildfosforisisaldus oli
korge kolme proovivotu ajal. Omaseirele eelnes mdlemal korral puhasti hooldus. Selle mdju
proovivotu tulemustele on mitmeti tdlgendatav. Puhasti hooldamine voi muda véljavedu vaid moni
pédev enne proovi votmist voib viidata sellele, et puhasti tavapirane to6tsiikkel ei ole proovivotu
ajal veel taastunud ning tulemused on seetdttu oodatust erinevad, samuti voib see tekitada kahtluse,
et puhasti hooldusega piiiiti saavutada hdid analiiiiside tulemusi.

Proovivotu | Proovivotja Tulemused, mis ei Mirkused puhasti kohta
kuupdev vasta nduetele voi on | peetud paevikust

loas normeerimata,
kuid korged
09.05.2019 | Keskkonnaamet HEL 36 mg/1 30.04.2019 puhasti hooldus
Piia 8,3 mg/l
Niilg 56 mg/1
04.06.2019 | omaseire HEL 130 mg/l 30.05.2019 puhasti hooldus
BHT?7 41 mgO»/1
Pia 12 mg/l

Niilg 67 mg/1
26.06.2019 | Keskkonnainspektsioon | BHT7 41 mgO,/1 17.06.2019 véljavedu, must
HEL 64 mg/I
Pig 10 mg/1
Nia 64 mg/1
06.11.2019 | omaseire Koik néitajad olid 31.10.2019 muda véljavedu,
korras bakter oli must
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22. Seetdttu kahjustab keskkonnajirelevalvet mistahes kahtlus, et tulemusi piilitakse mojutada.
Seejuures ei olegi esmatdhtis, kas mojutamise tottu tulemused paranevad vdi halvenevad.
Jarelevalves on riigil oluline kaitsta ka enda vdimalusi saada iilevaade puutumata ja kellegi poolt
mojutamata olukorrast. Mdjutamise vOimalused on olemas, kui isik, kelle suhtes tehakse
jarelevalvet, on kontrollkdigust eelnevalt teadlik.

23. Soovitan Keskkonnaametil voimaluse korral teha keskkonnajirelevalvet ette teatamata. Ette
teatamata kontroll voib tihendada ka seda, et puhasti kiitajat teavitatakse jarelevalvest néiteks
moned tunnid ette. See tagab, et objektile on olemas juurdepads, kuid olulisi timberkorraldusi ei
jouta selle ajaga teha ning kiitisest voetud proovid vdiksid kajastada kiitise tegelikku olukorda.

Keskkonnaloa nouded

24. Keskkonnaloa nduded kujundatakse iiksikjuhtumist 1&htudes. See tdhendab, et Keskkonnaamet
peab kaaluma, millised abindud on konkreetsel juhul asjakohased: niiteks maédratakse
tiksikjuhtumist lahtudes loas seirenduded (VeeS § 193).

26. Polva Vallavalitsusele antud loas on méératud véljalasu seire nduded: reovett tuleb seirata iiks
kord aastas IV kvartalis, heitvett kaks korda aastas II ja IV kvartalis. Korralduse punktis 2.2 on
margitud, et ,Jloaga kehtestatakse suublasse juhitava heitvee reostusnéditajate piirvddrtused ja
seirenduded. Lisanduvad meetmed, mis aitavad vihendada vee erikasutuse mdju pohjaveekihile ja
heitvee suublale, ning teabe esitamise nduded vee erikasutusloa andjale®.

27. Suubla seirele pole loas kehtestatud mingeid ndudeid. Korralduses pole ka pohjendatud, miks
suubla seirendudeid pole kehtestatud. Samuti pole selge, mida on mdeldud meetmetena, mis
aitavad vihendada vee erikasutuse moju suublale, kuivord vastavaid meetmeid loas ei nimetata.
Hea halduse pdhimotte jargimiseks ja vastavalt haldusmenetluse seaduse §-le 56 tuleb vastavad
kaalutlused esitada korralduses. Uhtlasi on sel viisil vdimalik korraldust koostaval ametnikul
kontrollida, kas koik sisuliselt olulised kiisimused, mida loas ja loamenetluses tuleb hdlmata, on
korralduses ka tegelikult kéasitletud. Nii saab véltida seda, et korralduses kiill nimetatakse mingeid
lisanduvaid meetmeid, mis peaks aitama vdhendada tegevuse modju suublale, kuid tegelikult
mingeid meetmeid loas ega korralduses ei késitleta.

28. Hea halduse tavaga ei ole kooskdlas korralduse punktis 2.2 esitatud viide, et ,,olulisemad
keskkonnaalased kohustused loa omajale on toodud Keskkonnaameti kodulehel®. Selline viide on
sedavord umbmaéérane, et ei voimalda loa omajal aru saada, milliseid ndudeid on silmas peetud.

29. Keskkonnaloa andmisel pole pdhjust pidada iilemédraseks loa andja selgitust, kas antud juhul
on jargitud VeeS § 127, mis keelab juhtida heitvett pinnasesse ja veekogusse veehaarde
sanitaarkaitsealal ja kuni 50 meetrit véljaspool veehaarde sanitaarkaitseala. Hooldekodu vahetus
laheduses asub puurkaev PRKO0011036, mille sanitaarkaitseala ulatus on keskkonnaregistri
andmetel 50 meetrit. Kui keskkonnaregistrisse kantud sanitaarkaitseala ulatus on dige, siis ei ole
vélistatud, et heitvett juhitakse jarve 50 meetri ulatuses veehaarde sanitaarkaitsealast.
Keskkonnaamet peab selle asjaolu loamenetluse kéigus niikuinii vélja selgitama, mistottu tuleks
selle kohta kogutud teave ja tehtud jireldus kirja panna ka loa andmise korraldusse. See
informatsioon on asjassepuutuva puurkaevu vett kasutavatele inimestele oluline.

30. Selgitamist vajaks ka tegevuse vastavus VeeS § 128 loikele 2. VeeS § 128 16ike 2 kohaselt
peab heitvee viljalaskeava olema supluskohast vdhemalt 200 meetri kaugusel. Visuaalse
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kohapealse vaatluse pohjal voib 6elda, et praegu on vihemalt iiks suplemiseks kasutatav purdega
koht heitvee viljalaskeavale lahemal kui 200 meetrit.

Puhasti hooldamine ja loa omaja vastutus keskkonnaalaste 6iguste tagamisel

31. Puhasti hooldamise paevikust ndhtub, et on olnud perioode, kui puhasti t66s on olnud tihti
héireid. Puhastis on saastust kdrvaldavad bakterid hdvinud ning seetdttu pole puhasti alati tootanud
nodutava tohususega. Polva vallal kui keskkonnaloa omajal tuleb tagada puhasti katkestusteta ja
tohus t66. Vajaduse korral tuleb selleks nou kiisida Keskkonnaameti spetsialistidelt voi kaasata
muid eksperte. Pdlva vallal on vajalike teadmiste omandamise kohustus lihtudes KeUS §-st 15.

32. Polva vald vastutab nii keskkonnaloa omajana kui ka kohaliku omavalitsuse {liksusena selle
eest, et vald jargiks hoolsuskohustust ja rakendaks meetmeid oma tegevuse voi tegevusetusega
pohjustatava keskkonnahdiringu vihendamiseks niivord, kuivord seda on mdistlik eeldada (KeUS

§ 14).

33. KeUS § 23 nieb ette, et igaiihel on digus tervise- ja heaoluvajadustele vastavale keskkonnale,
millega inimesel on oluline puutumus. Oluline puutumus on isikul, kes viibib tihti mdjutatud
keskkonnas, kasutab sageli mdjutatud loodusvara vdi kellel on muul pdhjusel eriline seos
mdjutatud keskkonnaga.

34. Selle diguse tagamiseks on digus nduda haldusorganilt keskkonna sddstmist ning mdistlike
meetmete vOtmist, et tagada keskkonna vastavus tervise- ja heaoluvajadustele. Pracgusel juhul
vastutab selle Oiguse tagamise eest vahetult ka Pdlva vald, kuivord vald on nii hiiringu
pohjustanud hooldekodu omanik kui ka omavalitsusiiksus, mille elanike keskkonnaalased digused
tuleb tagada.

35. KeUS § 23 Idikes 4 on kirjas ka see, et hinnates keskkonna vastavust tervise- ja
heaoluvajadustele, vOetakse arvesse teiste isikute Oigusi, avalikke huve ja piirkonna eripira.
Keskkonna mittevastavust tervise- ja heaoluvajadustele eeldatakse juhul, kui on {iletatud
keskkonna kvaliteedi piirvdértus. Eelnevalt késitletud uuringust ja ka Keskkonnaameti kahest
jarve puudutavast proovivotust on niha, et Vana-Koiola jérve vesi on keemilisi kvaliteedinditajaid
arvestades kehvas seisundis ning sellest ldhtudes ei pruugi keskkond vastata tervise- ja
heaoluvajadustele.

Lugupidamisega

/allkirjastatud digitaalselt/

Ulle Madise

Teadmiseks: avaldaja, Keskkonnaministeerium

Evelin Lopman 693 8431
Evelin.Lopman@oiguskantsler.ee
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