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Austatud Riigikogu juhatus 

 

Selgitan lähemalt 2. detsembril Riigikogu täiskogu istungil üles kerkinud küsimusi, mis 

puudutavad Kalle Grünthali võimalikku jälitamist ja õiguskantsleri pädevust. 

 

Kinnitan veelkord, et Kalle Grünthali suhtes jälitustoiminguid ei tehtud. Jälitustoimingute loetelu 

asub kriminaalmenetluste seadustiku peatükis 31. 

 

Varjatud jälgimisest - jälitustoimingust - saaks rääkida juhul, kui kriminaaltoimikusse lisatud 

fotod, mille põhjal selline kahtlus tekkis, oleks tehtud Kalle Grünthali reaalajas jälgimise käigus. 

Selliseid fotosid ega videosalvestisi toimikus ei ole.  

 

[ ]  

 

Linnaruumis olevate n-ö avaliku ruumi turvakaamerate salvestiste tagantjärele vaatlemine on 

kuritegude tõendamisel üsna tavapärane menetlustoiming. Tegemist on seaduses lubatud tõendi 

liigiga (vt kriminaalmenetluse seadustiku (KrMS) § 63 lg 1). Varasemate kaamerasalvestiste 

vaatlemiseks ja nende põhjal kuvatõmmiste tegemiseks prokuröri ega kohtu luba vaja ei ole. 

Samuti ei kohaldu seaduse kohaselt sellisele toimingule Riigikogu liikme suhtes 

menetlustoimingute tegemise erikord (KrMS 141 peatükk). 

 

[ ]  

 

Kõigi kõnealuste fotode (kuvatõmmiste) kriminaaltoimikusse tõendiks lisamise eesmärk oli 

näidata, et Kalle Grünthal ei viibinud ise konkreetses tanklas ajal, mil temale usaldatud 

kütusekaarti kütuse eest tasumiseks kasutati.  

 

Kriminaalmenetluses kehtib kriminaalmenetluse kohustuslikkuse põhimõte (KrMS § 6), mis 

tähendab, et kuriteo asjaolude ilmnemisel on prokuratuur (või uurimisasutus) kohustatud 

toimetama kriminaalmenetlust. See, miks ühel juhul menetlust alustatakse ja teisel juhul mitte, ei 

allu õiguskantsleri järelevalvele. Riigikogu on nõnda otsustanud.  

 

Õiguskantsleril ei ole seaduslikku õigust kohustada prokuratuuri kriminaalmenetlust alustama 

ega ka alustatud menetlust lõpetama. Samuti ei luba seadus õiguskantsleril jätta kellegi suhtes 

ettepanek saadikupuutumatuse äravõtmiseks tegemata sellepärast, et süü näib väike või kellegi 
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teise suhtes ei ole sarnastel asjaoludel menetlust alustatud. Seadus keelab õiguskantsleril hinnata 

tõendeid või süü küsimust.  

 

Lõpetuseks selgitan, et seaduse järgi piisab ainuüksi sellest, kui Riigikogu liikmele on esitatud 

kahtlustus kuriteo toimepanemises, et selle kuriteo aegumine peatub. See tähendab väidetava 

kuriteo kohtu ette jõudmise edasilükkumist, mitte ärajäämist. Kuriteo aegumistähtaeg hakkab 

uuesti jooksma, kui Riigikogu liikme volitused lõpevad või Riigikogu (näiteks selle uus 

koosseis) annab nõusoleku koostada Riigikogu liikme kohta süüdistusakt (RKLS § 181).  

 

 

Palun edastage see selgitus Riigikogu liikmetele. 

 

 

Lugupidamisega 

 

 

/allkirjastatud digitaalselt/ 

 

Ülle Madise 
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