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Ettepanek anda nousolek Riigikogu liikmelt Urbo Vaarmannilt saadikupuutumatuse
dravotmiseks ja tema osas kohtumenetluse jatkamiseks

Austatud Riigikogu esimees

Kooskolas pohiseaduse §-ga 76 ja § 139 loikega 3, diguskantsleri seaduse § 1 1dikega 3 ning
kriminaalmenetluse seadustiku §-ga 379 teen Riigikogule ettepaneku anda ndusolek
Riigikogu liikmelt Urbo Vaarmannilt saadikupuutumatuse idravotmiseks ja tema osas
kohtumenetluse jitkamiseks seoses kiesolevale ettepanekule lisatud riigi peaprokurori
taotluses kirjeldatud asjaoludega.

PS § 76 kohaselt on Riigikogu liige puutumatu. Teda saab kriminaalvastutusele votta ainult
oiguskantsleri ettepanekul Riigikogu koosseisu enamuse ndusolekul.

Kriminaalmenetluse seadustiku (KrMS) § 375 1g 2 kohaselt jargitakse seadustiku 14.ptk sitteid,
sh taotletakse Riigikogu ndusolekut siitidistusakti koostamiseks isikute suhtes, kes on Riigikogu
nousoleku andmise otsustamise ajal Riigikogu liikmeks sdltumata sellest, kas tegu on pandud
toime enne ametikohale asumist v3i ametisoleku ajal.

Riigikogu juhatuse 30.10.2013 otsusega nr 173 ,Riigikogu liikme volituste 1dppemine ja
asendusliikme asumine Riigikogu liikmeks* (RT I1l, 05.11.2013, 1) loeti Riigikogu liikmeks
alates 2013. aasta 31. oktoobrist Urbo Vaarmann, kes on ka kdesoleval ajal Riigikogu liige.

Riigi peaprokurdri 20.02.2014 diguskantslerile esitatud taotlusest ndhtuvalt koostati stitidistusakt,
millega esitati Urbo Vaarmannile siitidistus karistusseadustiku (KarS) § 210 1g 2 ja § 297 1g 2
jargi, juba 07.02.2013, seega enne Urbo Vaarmanni Riigikogu liitkmeks asumist. Nimetatud
pOhjustel ei kédsitle minu ettepanek Riigikogule ndusoleku andmist Urbo Vaarmanni kohta
stiidistusakti koostamiseks, vaid tema osas kohtumenetluse jatkamiseks.

Riigikohus asus 17.02.2014 otsusega kohtuasjas nr 3-4-1-54-13 seisukohale, et Riigikogu litkme
kriminaalvastutusele votmist PS § 76 teise lause tdhenduses tuleb vaadelda ajas kulgeva
protsessina, mis algab tema suhtes siiiidistusakti koostamise voi kokkuleppe sdlmimisega ja
16peb kohtuotsuse joustumise vOi kriminaalmenetluse 10petamisega. See tdhendab, et kui isik
stitidistusakti koostamise ajal veel Riigikokku ei kuulu, ent tema volitused Riigikogu liikmena
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tekivad enne jargneva kriminaalmenetluse (kohtumenetluse) 16ppu, algab Riigikogu litkme
kriminaalvastutusele votmine PS § 76 teise lause tihenduses menetleja esimese toiminguga, mis
tehakse pdrast siitidistatava Riigikogu liikme volituste tekkimist. Seega on sellise toimingu
tegemiseks vaja ka diguskantsleri ettepanekul antud Riigikogu ndusolekut.

Vastavalt KrMS § 378 1dikele 5 tutvub  diguskantsler vajaduse korral kriminaaltoimiku
materjaliga, kuid ei kontrolli ega hinda kogutud tdendeid. KrMS § 379 16ike 4 kohaselt ei tohi
oiguskantsler Riigikogule ettepanekut tehes véljuda kahtlustuse (siiiidistuse) sisust. See tdhendab
muuhulgas seda, et juhul kui Riigikogu otsustab anda loa Riigikogu liikme kohta siitidistusakti
koostamiseks vOi tema osas kriminaalmenetluse jatkamiseks, kehtib see vaid konkreetse kuriteo
ja nende konkreetsete asjaolude suhtes, mida on ettepanekus kisitletud. KrMS § 382 1g 3
kohaselt ei ole Riigikogu uut ndusolekut vaja samade asjaolude pinnalt kuriteo kvalifikatsiooni
voi stitidistusakti muutmise korral, samuti uue siitidistusakti koostamiseks.

Kéesoleva ettepaneku iilesehitus jargib KrMS § 379 16ikes 3 sitestatut. Esmalt on tuginedes riigi
peaprokurdri taotluses margitule kajastatud kuriteo asjaolud, stilidistuse sisu ja kuriteo
kvalifikatsioon. Seejdrel on esitatud diguskantsleri kontrolli jareldus ettepanekut pohjendava
muu asjaoluna.

I Riigi peaprokurdori taotlus

Vastavalt KrMS § 378 1dikele 1 esitas riigi peaprokurdr Norman Aas 20.02.2014 diguskantslerile
taotluse teha Riigikogule ettepanek anda ndusolek Riigikogu liikmelt Urbo Vaarmannilt
saadikupuutumatuse dravotmiseks kohtumenetluse jatkamiseks.

Taotlusest ndhtub, et Politsei- ja Piirivalveameti keskkriminaalpolitsei korruptsioonikuritegude
biiroo alustas kriminaalasja nr 12221000009 menetlust 30.01.2012.

30.09.2012 koostas uurimisasutus kohtueelse menetluse kokkuvodtte ja edastas kriminaalasja
Lduna Ringkonnaprokuratuuri.

07.12.2012 tunnistas prokuratuur eeluurimise 1puleviiduks ja andis KrMS § 224 korras toimiku
koopiad kaitsjatele tutvumiseks ning taotluste esitamiseks.

07.02.2013 Idpetas prokuratuur kriminaalmenetluse osaliselt Urbo Vaarmanni kahtlustuses KarS
§ 293 1g 2 p 1 jérgi.

07.02.2013 koostas Louna Ringkonnaprokuratuur siitidistusakti, millega esitas stitidistuse Urbo
Vaarmannile KarS §-de 210 Ig 2 ja 297 Ig 2 jérgi; OU-le Puhkepesa KarS §-de 210 Ig 3 ja 297 Ig
3; Oleg Kuzminile KarS § 210 lg 2 jirgi; OU-le Avicia KarS § 210 lg 2 jirgi ja Ulle Mérsile
KarS § 293 Ig 2 p 1 jargi.

26.06.2013 maéirusega andis Tartu Maakohus siilidistatavad kohtu alla, kuna leidis, et esineb
kiillaldane alus kriminaalasja arutamiseks kohtuistungil iildmenetluse korras.

09.01.2014 esitas Urbo Vaarmanni kaitsja kohtule taotluse asja arutamise edasiliikkamiseks kuni
Urbo Vaarmanni saadikupuutumatuse kiisimuse lahendamiseni. Kaitsja asus seisukohale, et ilma
saadikupuutumatust dra votmata ei ole kohtumenetlust voimalik jitkata.

14.01.2014 tegi Taru Maakohus riigi peaprokurdrile ettepaneku koostada diguskantslerile taotlus
Riigikogule Urbo Vaarmanni saadikupuutumatuse dravotmise ettepaneku tegemiseks.



Riigi peaprokurori taotlusest néhtuvad lithidalt alljargnevalt toodud kuriteo asjaolud (tdpsem
ilevaade on esitatud kéesolevale ettepanekule lisatud riigi peaprokuréri taotluses).

Urbo Vaarmannile on esitatud siitidistus KarS § 210 Ig 2 jiargi kvalifitseeritava kuriteo
toimepanemises, s.0 ajavahemikul 06.09.2010 kuni 21.05.2012 pettuse teel soodustuse saamises
ning KarS § 297 Ig 2 jargi kvalifitseeritava kuriteo toimepanemises, s.0 ajavahemikul aprill
2012 kuni mai 2012 Pdllumajanduse Registrite ja Informatsiooni Ameti (PRIA) ametnikule
pistise andmises, kui see on toime pandud vidhemalt teist korda. Alates 15.07.2013 on sama tegu
karistatav KarS § 297 1g 2 p 1 jérgi.

II Oiguskantsleri kontroll

Kooskdlas KrMS 378 16ikega 5 olen tutvunud koigi kriminaaltoimiku materjalidega, samuti
kriminaalasjas t0e viljaselgitamiseks ldbiviidud jalitusmenetluse (jélitustoimiku) ning
jélitustoiminguteks vastavalt eeluurimiskohtuniku ja prokuratuuri loa andmise materjalidega.

Ma ei tuvastanud, et esineksid KrMS § 378 1dikes 6 nimetatud alused (,,poliitiliselt erapoolik voi
muul pohjusel ilmselgelt pdhjendamatu®) riigi peaprokurdri taotluse tagastamiseks.

Rdohutan veelkord, et tdites diguskantslerile seadusega pandud iilesandeid Riigikogule ettepaneku
tegemisel ei ole Oiguskantsleri paddevuses anda hinnangut tdendite lubatavusele ega tdendite
piisavusele esitatud siiiidistuse pdhjendamiseks. Oiguskantsleri pidevuses ei ole anda seisukoht
stiidistatava siiti olemasolu ega selle tdendatuse kohta. Nousoleku andmisel Riigikogu litkme
Urbo Vaarmanni suhtes eelkirjeldatud asjaoludel kohtumenetluse jitkamiseks ei otsusta ka
Riigikogu siiti kiisimust. Vastavalt PS § 22 16ikele 1 ei tohi kedagi kisitada kuriteos siilidi
olevana enne, kui tema kohta on joustunud siitidimdistev kohtuotsus.

Lugupidamisega

/allkirjastatud digitaalselt/
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