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Arvamus pohiseaduslikkuse jirelevalve asjas nr 5-20-2
Austatud Riigikohtu esimees

Leian, et maakatastriseaduse § 182 1dige 4 ja alternatiivina vaidlustatud viidetav regulatsiooni
puudumine ei piira kohaliku omavalitsuse pohiseaduslikke tagatisi meelevaldselt ega
ebaproportsionaalselt ning on pdhiseadusega kooskdlas.

Kohalik omavalitsus otsustab ja korraldab koiki kohaliku elu kiisimusi seadustega kooskdlas ja
iseseisvalt (Eesti Vabariigi pohiseaduse (PS) § 154 Ig 1). Kohaliku omavalitsuse digus kohaliku
elu kiisimusi lahendada ei ole piiramatu. Seadusega voib kohaliku omavalitsuse otsustusruumi
piirata.

Eesti loodusvarad ja loodusressursid, sealhulgas maavara, on rahvuslik rikkus, mida tuleb kasutada
saastlikult (PS § 5). Maavara kaevandamisdiguse lile otsustamine on seaduse kohaselt riigi
ilesanne (maapodueseaduse § 48 ja § 11). Maavara peab saama iildistes huvides kaevandada ja selle
tagamiseks on seaduses kohaliku omavalitsuse otsustuspddevust monevorra piiratud. See ei ole
kohaliku elu kiisimus.

Seda, kas ja mis ulatuses saab kohaliku omavalitsuse pddevust riigi huvides piirata, on Riigikohus
varem kisitlenud nii maavara kaevandamisdiguse! kui ka planeerimisdiguse® ja katastriiiksuse
sihtotstarbe muutmise® kontekstis. Kuigi varasemates lahendites on vaidluse all olnud teised
normid, on Joeldhtme Vallavolikogu taotluse kiisimus sisult sarnane.

I Taotluse lubatavus

1. Pdohiseaduslikkuse jarelevalve kohtumenetluse seaduse (PSJKS) § 7 kohaselt v3ib kohaliku
omavalitsuse volikogu esitada taotluse tunnistada seadus voi selle sdte kehtetuks iiksnes siis, kui
seadus voi selle site on vastuolus kohaliku omavalitsuse pdhiseaduslike tagatistega. Oigustloova
akti puudumise vaidlustamise digust vdib jireldada nii PSJKS §-st 4 kui ka Riigikohtu praktikast.*
Seejuures peab volikogu taotluse esitamise otsuse tegema koosseisu poolthéddlte enamusega

! RKPJKo, 3-4-1-9-09.

2 RKPJKo, 5-18-4.

3 RKPJKo, 3-4-1-13-09.

4 RKUKo, 3-4-1-8-09, p 74; RKPJKo, 3-4-1-26-14, p 47.1.

Oiguskantsleri Kantselei
Kohtu 8,15193 TALLINN. Tel 693 8404. Faks 693 8401. info@oiguskantsler.ee www.oiguskantsler.ee


https://www.riigiteataja.ee/akt/115052015002
https://www.riigiteataja.ee/akt/126062017061?leiaKehtiv#para7
https://www.riigikohus.ee/et/lahendid?asjaNr=3-4-1-9-09
https://www.riigikohus.ee/et/lahendid?asjaNr=5-18-4/10
https://rikos.rik.ee/?asjaNr=3-4-1-13-09
https://www.riigikohus.ee/et/lahendid?asjaNr=3-4-1-8-09
https://www.riigikohus.ee/et/lahendid?asjaNr=3-4-1-26-14

2

(kohaliku omavalitsuse korralduse seaduse (KOKS) § 45 1g 5). Peale selle peab volikogu olema
kiitnud heaks ka taotluse 15ppteksti.’

2. Taotluse lubatavuse eeldused on tdidetud. Taotluse on esitanud Joeldhtme Vallavolikogu,
kes on selle teksti iihel hidilel heaks kiitnud (volikogu 13.02.2020 koosoleku péaevakorrapunkt
nr 18). Volikogu pohjendab taotlust sellega, et vaidlustatav norm vdi alternatiivselt seaduses
vastava regulatsiooni puudumine riivab kohaliku omavalitsuse PS § 154 Idikest 1 tulenevat
kohaliku omavalitsuse pohiseaduslikku tagatist.

IT Taotlus ja kohaliku omavalitsuse pohiseaduslike tagatiste piiramine

3. Joeldhtme Vallavolikogu taotleb, et pdhiseadusega tunnistataks vastuolus olevaks:
- maakatastriseaduse (MaaKatS) § 182 1g 4, mis kohustab valla- vdi linnavalitsust
méadrama katastriiiksusele, mille kohta on antud kaevandamisluba, méiet6ostusmaa voi
turbatodstusmaa sihtotstarbe voi
- Oigusnormide andmata jdtmine, milles sétestataks kaevandamisloa andmisest
keeldumise alusena maavara kaevandamise vastuolu kehtivate planeeringutega.

4. PS § 154 1g 1 kohaselt otsustavad ja korraldavad kdiki kohaliku elu kiisimusi kohalikud
omavalitsused, kes tegutsevad seaduse alusel iseseisvalt. Sellest tuleneva kohaliku omavalitsuse
pohiseadusliku tagatise pdhisisu on kohaliku omavalitsuse otsustus- ja valikudiskretsioon kohaliku
elu kiisimuste lahendamisel.®

5. Kohaliku omavalitsuse iilesanne on mh korraldada ruumilist planeerimist (KOKS § 6 1g 1).
Kohaliku omavalitsuse iiksusel on planeerimispddevus, mida ta realiseerib iildplaneeringu,
detailplaneeringu ja kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu algatamise, koostamise ja
kehtestamisega, nii nagu on sétestatud planeerimisseaduses (PlanS). Ruumilise planeerimise iiks
véljund on ka katastritiksuse sihtotstarbe miidramine (MaaKatS § 18 1g 1).

6. Kaevandamisloa olemasolu korral saab kohalik omavalitsus méérata katastritiksusele
iiksnes mietddstusmaa voi turbatddstusmaa sihtotstarbe (MaaKatS § 182 Ig 4). Muul juhul saab
kohalik omavalitsus sihtotstarbe miidrata planeeringu, tegeliku kasutuse v01 maaiiksusel asuva
ehitise kasutusotstarbe alusel (MaaKatS § 18 Ig 1). Ruumilisel planeerimisel ja katastriiiksuse
sihtotstarbe médramisel ei saa seega kohalik omavalitsus piiramatult kasutada kohaliku elu
kiisimuse iseseisva otsustamise ja korraldamise paddevust, kui seadus néeb ette, milline sihtotstarve
teatud juhul tuleb méérata.

7. Varasemal maaiiksuse sihtotstarbel ega kehtivatel planeeringutel ei ole kaevandamisloa
andmisel mééravat tahtsust: kohalik omavalitsus voib planeeringute tottu voi muudel kaalutlustel
olla kaevandamisloa andmise vastu, kuid Vabariigi Valitsuse loal voidakse kaevandamisluba anda
vastuseisust hoolimata (MaaPS § 55 lg 4). Seega ei ole kaevandamisloa andmisel médrav, kas ja
mis planeeringud kavandataval kaevandamisalal kehtivad ega see, milline on maakatastrisse
kantud sihtotstarve kaevandamisloa andmise hetkel. Niisiis riivab kohaliku omavalitsuse
pohiseaduslikult tagatud kohaliku elu kiisimuste otsustamise ja korraldamise padevust
kaevandamisloa andmine ja kaevandamisloa menetlus, mitte aga niivord MaaKatS § 18% 1g 4 voi
alternatiivina vaidlustatud digusnormide andmata jatmine.

S RKPJKo, 3-4-1-3-16, p 81.
¢ RKPJKo, 3-4-1-2-09, p 29.
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III Vaidlustatud sate

MaaKats § 182 1g 4:
(4) Katastriiiksusele, millele on vilja antud maavara kaevandamise Iluba, mddratakse
kaevandamisloast tulenev mdetoéstusmaa voi turbatéostusmaa sihtotstarve.

IV Vaidlustatud siitte pohiseaduspirasus

8. Kohaliku omavalitsuse pohiseaduslikud tagatised (PS § 154 Ig 1) ei ole piiramatud.
Kohalik omavalitsus peab seaduslikkuse pohimdtte kohaselt arvestama kohaliku elu kiisimuste
otsustamisel ja korraldamisel ka neid seadusest tulenevaid ndudeid, mis tema otsustuspddevust
(enesekorraldusdigust) piiravad. Riigikogu voib seadusega kohaliku omavalitsuse padevust piirata
mistahes diguspirasel eesmérgil, arvestades pohiseadusest tulenevaid pohimaotteid.

9. Konealusel juhul on Riigikogu seadusega sdtestanud riiklikest huvidest ldhtuva
regulatsiooni, mille jargi:

- kohalik omavalitsus peab katastriiiksusele midrama kaevandamisloaga kooskdlas oleva
sihtotstarbe (mdet6dstusmaa voi turbatdostusmaa);

- el takista kaevandamisloa andmist see, kui kaevandamine vodib olla vastuolus kehtivate
planeeringutega.

10.  PS § 154 lg-st 1 ei tulene, et kohaliku omavalitsuse huvid, mis on kirjeldatud
planeeringutes, peaksid tingimata kaevandamisloa andmist takistama. Vastupidine jireldus voib
olla vastuolus unitaarriigi podhimdttega (PS § 2). Kohalik omavalitsus asub riigi territooriumil ja
paratamatult tuleb kohalikul omavalitsusel kohalike iilesannete otsustamisel ja korraldamisel
arvestada seadustest tulenevate riigi huvides sitestatud regulatsiooniga.” Riigi huvid ei pruugi
kattuda kohaliku omavalitsuse huvidega. Maavara kaevandamisdiguse iile otsustamine ei ole
seaduse jirgi kohaliku elu kiisimus, vaid PS § 5 kohaselt riikliku tihtsusega kiisimus.®

11.  Kohalik omavalitsus ei ole PS II peatiikis sétestatud pohidiguste kandja, vaid PS § 14
kohaselt kohustatud subjekt — kohalik omavalitsus peab tagama pohidigused. Olukorras, kus
kohaliku omavalitsuse padevust kohaliku elu kiisimuse otsustamisel riivatakse riigielu kiisimuse
lahendamiseks kehtestatud seadusega, ei tule riive Oiguspdrasuse hindamisel jérgida
proportsionaalsuskontrolli ndudeid.’ Riigikohus on sellisel juhul pidanud piisavaks riive hindamist
meelevaldsuse keelu pdhimdtte kohaselt:!© Piirang on diguspirane, kui see on formaalselt
pohiseaduspérane, teenib pohiseaduspdrast eesmarki ja aitab seda saavutada. Samas on Riigikohus
PS § 154 1g 1 riive diguspérasust varem hinnanud ka PS §-st 11 tuleneva proportsionaalsuse
pohimatte kohaselt.!!

Formaalne pohiseaduspdrasus
12.  Vaidlustatud site vai alternatiivselt kohaliku omavalitsuse huvidele vastava regulatsiooni

kehtestamata jdtmine on formaalselt pohiseaduspérane. Seadusandlik voim kuulub Riigikogule
(PS § 59), kes on ettendhtud menetlusreeglite kohasel votnud oma padevuses oleva kiisimuse

7 RKPJKo, 3-4-1-2-09. p 33; RKPJKo, 3-4-1-30-15, p 29; RKHKo, 3-17-2132. p 11.
$ RKPJKo, 3-4-1-9-09, p 25.

9 RKPJKo, 5-18-4, p 79.

10 RKPJKo, 3-4-1-3-16, p 88.

1 RKPJKo, 3-4-1-9-06, p-d 22-23.
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reguleerimiseks vastu votnud seaduse, mis sisu poolest piirab kohaliku omavalitsuse kohaliku elu
kiisimuse otsustamise ja korraldamise padevust.

13.  MaaKatS § 182 1g 4 on ithemdtteline ja selge ning vastab digusselguse pdhimdttele. See
séte seab katastriiiksuse sihtotstarbe muutmise diguslikuks aluseks ka kaevandamisloa ja kohustab
sihtotstarbeks médrama mietdostusmaa voi turbatddstusmaa sihtotstarbe.

14.  Oigusselguse hindamisel tuleb muu hulgas arvestada sellega, kes seda normi rakendama
hakkab. PGhiseadusvastase digusselgusetusega on tegemist iiksnes siis, kui normide tdlgendamisel
tekkinud kiisimusi ei ole voimalik mdistlikult korvaldada ka normide eesmérki ja kujunemislugu,
teisi digusakte, diguse lildpohimadtteid jms arvesse vottes ning selline selgusetus takistab kohalikul
omavalitsusel oma seadusest tulenevaid kohustusi kindlaks teha ning tiita.'?

MaaKatS § 182 1g-t 4 rakendab valla- vdi linnavalitsus, kes on eeldatavalt vdimeline oma tegevuse
aluseks olevaid Oigusnorme mdistma ja vajaduse korral koosmodjus teiste Oigusnormidega
tdlgendama. MaaKatS § 182 lg 4 dige rakendamine eeldab iild- ja erinormi tdlgendusreegli (/ex
specialis derogat legi generali) tundmist. MaaKatS § 182 lg 4 on katastriiiksuse sihtotstarbe
madramise iildise korra (MaaKatS §-st 18) erinorm. Maakatastriseadus reguleerib katastritiksuse
sihtotstarbe maéddramist, kuid sihtotstarbe méadramise oOiguslikud alused (planeeringud,
kaevandamisluba, ehitise kasutusluba jmt) tekivad teiste seaduste alusel korraldatud menetlustes.
Maakatastriseaduse sitted ei ole teistes seadustes reguleeritud muude menetluste erinormid.
Teisisonu, MaaKatS § 18 ja § 18% ei reguleeri ruumilist planeerimist ega ole seega
planeerimisseaduse erinormid.

MaaKatS § 182 Ig 4 ei ole digusselgusetu pdhjusel, et koos selle lisamisega ei muudetud muid
katastriliksuse sihtotstarbe madramisega seonduvaid digusnorme. Eesti diguskorras on selline
praktika levinud ja see on kooskdlas hea Oigusloome tavaga. Néiteks Vabariigi Valitsuse
22.12.2011 méadrusega nr 180 kehtestatud hea digusloome ja normitehnika eeskirja § 4 kohaselt e1
loeta vastuoluks iild- ja erisdtte olemusest tulenevaid erisusi. Sama tuleneb Riigikogus
menetletavate eelndude normitehnika eeskirja §-st 4. Seega, isegi kui MaaKatS § 182 Ig 4 oleks
planeerimisseaduse mone sitte erinorm, ei tekitaks selle sdtte lisamisega kaasnevalt
planeerimisseaduse muutmata jatmine digusselgusetust, mida poleks voimalik tdlgendamise abil
lahendada.

See, et seaduses pole eraldi séttega tdpsustatud, kuidas tuleb lahendada kaevandamisloa vastuolu
planeeringuga, ei tdhenda Oigusselgusetust. Niisuguse olukorra saab lahendada kehtivates
seadustes ette ndhtud menetlusreeglite kohaselt: planeeringud, mida ei saa enam ellu viia, tuleb
kehtetuks tunnistada vo1 muuta.

Materiaalne pohiseaduspdrasus

15.  Joeldhtme Vallavolikogu taotluses on kaks alternatiivset nouet. Esimene ndue késitleb
katastriiiksuse sihtotstarbe muutmist (MaaKatS § 18% lg 4) ja teine kohaliku omavalitsuse
planeeringu modju kaevandamisloa andmise menetlusele ehk seda, et Oigusakt ei néde
kaevandamisloa andmise takistusena ette kaevandamise vastuolu planeeringuga. Kuna
katastriiiksuse sihtotstarbe médramine on kohaliku omavalitsuse planeerimispiddevusega seonduv
rakenduslik kiisimus, on sisu poolest ehk olulisemgi taotluse teine ndue.

12 RKPJKo, 3-4-1-23-15, p 98.
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Sisuliselt on vaidlustatud kohaliku omavalitsuse planeerimispddevuse piiramine riigielu kiisimuse
lahendamise eesmérgil. Riigikohus on pohimotteliselt sama kiisimust varem késitlenud nii
kaevandamisdiguse kui ka planeerimisdiguse ja katastriiiksuse sihtotstarbe seisukohalt.!? Need
seisukohad on jitkuvalt asjakohased ning kohtuotsuste pohjendusi siinkohal ei korrata.

16.  MaaKatS § 182 1g 4 ega ka Jdelihtme Vallavolikogu taotluses kisitletud sisuga digusakti
andmata jdtmine ei ole materiaalselt pdohiseadusega vastuolus. Kohaliku omavalitsuse
pohiseaduslikult tagatud kohaliku elu kiisimuse otsustamise ja korraldamise pédevust ei riivata
meelevaldselt ega ebaproportsionaalselt.

Pole kahtlust, et regulatsioon, mille kohaselt ei takista kohaliku omavalitsuse vastuseis
kaevandamisloa andmist, aitab kaasa nii kaevandamisloa andmisele kui ka kaevandamisega
alustamisele.

Selline regulatsioon ei ole ebaproportsionaalne, vaid on vajalik, sobiv ja mdddukas. Kohalik
omavalitsus kaasatakse kaevandamisdiguse andmisse, tema padevuse piiramisega tuleb arvestada,
kuid see ei ole ainuméddrava kaaluga. Peale selle saab kohalik omavalitsus osa maavara
kaevandamismahu alusel makstavast keskkonnatasust (keskkonnatasude seadus § 4 1g 2), mis aitab
monevarra tasakaalustada kohaliku omavalitsuse enesekorraldusdiguse piiramist ja riiklike huve.

17.  Kohaliku omavalitsuse pohiseaduslikke tagatisi saab seadusega piirata mistahes
Oiguspirasel eesmirgil ja viisil, mis peab aitama seda eesmirki saavutada, st piirang ei tohi olla
meelevaldne.

Konealusel juhul tuleneb diguspdrane eesmérk PS §-st 5: maavara on rahvuslik rikkus ja seda tuleb
kasutada sdistlikult. Maavara kaevandamisoiguse iile otsustamine on riigielu kiisimus ja see ei ole
PS § 154 Ig-s 1 nimetatud kohaliku elu kiisimus. Ulekaaluka riikliku huvi korral peab maavara
kaevandamine olema vdimalik.

18.  Kaevandada ei saa kaasneva negatiivse mojuta. Kuigi kaecvandamisodiguse iile otsustamine
on riigielu kiisimus, piirab kaevandamisdiguse realiseerimine nii isikute pohidigusi kui ka
kohaliku omavalitsuse pohiseaduslikke tagatisi. Konealuse taotluse puhul tuleb késitleda vaid
kohaliku omavalitsuse pohiseaduslike tagatiste piiramist.

Kaevandamisega kaasnevad mojud selgitatakse vélja kaevandamisloa menetluses. Koiki
asjaolusid tuleb kaaluda ja vajaduse korral méérata kaevandamisloaga ndudeid ja korvaltingimusi
(MaaPS § 56 1g 1 p 9, 1g 2). Kohalik omavalitsus kaasatakse kaevandamisloa menetlusse ja tal on
voimalik esitada oma seisukohad (MaaPS § 49 lg 6). Kohalik omavalitsus peab kaevandamisloa
andmise menetluses esile tooma koik olulised asjaolud, sh need planeeringud, mis on
kaevandamisega vastuolus. Tuleb arvestada, et kohalik omavalitsus peab kaevandamisloa andmise
korral need planeeringud kas kehtetuks tunnistama (nt haldusmenetluse seaduse § 66 1g 2 p 2
alusel) voi algatama nende muutmise. See vOib mojutada seda, kui kulukaks kujuneb
kaevandamisdiguse realiseerimine ning seda aspekti saab ja peab kaevandamisloa andja otsuse
tegemisel arvestama.

Seega ei nde seadus ette, et kaevandamisluba saaks anda kohaliku omavalitsuse seisukohti
ignoreerides ja kaalumata jattes. Ometi ei tihenda see, et kohaliku omavalitsuse seisukohtadel, mis
voivad tugineda kehtivatele planeeringutele vdi ka muudele asjakohastele haldusaktidele, peaks
olema kaevandamisloa andmisel ainuméérav ja loa andmist vélistav tdhendus.

13 RKPJKo, 3-4-1-9-09; RKPJKo, 5-18-4; RKPJKo, 3-4-1-13-09.
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19. Kui kohalik omavalitsus on kaevandamisloa andmise vastu, saab kaevandamisloa anda kui
Vabariigi Valitsuse hinnangul on kaevandamisloa andmiseks iilekaalukas riigi huvi (MaaPS § 55
lg 4). Samasuguse regulatsiooni nigid ette ka varasemad maapduseaduse redaktsioonid (kuni
31.12.2016 kehtinud redaktsioon § 34 Ig 1 p 16 ja lg 2; kuni 09.05.2004 kehtinud redaktsioon §
29 lg 2 p 5). Seega on seaduses ette nidhtud regulatsioon, mille abil saab hinnata riigi huvi
kaalukust.

20.  Pohiseadusest ei saa tuletada, et kui kaalutlusotsuse tegemisel kaalutakse riiklikku huvi ja
kohalikku huvi, siis peaks seadus méddrama kohaliku huvi riigi huvist kaalukamaks. Pigem saab
pohiseadusest jareldada vastupidist. Ei ole kaalukat pdhjust, miks peaks kohalikul omavalitsusel
tema kehtestatud planeeringute kaudu olema riigielu kiisimuseks oleva kaevandamisloa andmisel
sisuliselt vetodigus. Riigil on kohustus hoolitseda kogu riigi huvide ja arengu eest tervikuna, sellest
voib tuleneda vajadus anda kaevandamisluba kohaliku omavalitsuse vastuseisule vaatamata.

Kui kohalikul omavalitsusel oleks kaevandamisloa andmisel vetodigus, voib riigielu kiisimuste
lahendamine muutuda kohalike huvide tdttu voimatuks, sest kogu Eesti riigi maismaa on mdne
kohaliku omavalitsuse haldusterritoorium. Kaevandamisvéirset ja kittesaadavat maavara ei ole
igal pool. Planeeringuga ega muu Oigusaktiga ei saa mdiédrata maavara asukohta, hoopis
planeeringutes tuleb arvestada maavara asukohaga (MaaPS § 14 ja 15). Maavara olemasolu voi
puudumine ei soltu inimeste, kohaliku omavalitsuse ega ka riigi soovist, vaid ldhtub maapdue
geoloogilisest ehitusest.

Katastritiksuse sihtotstarbe mddramine

21. MaaKatS § 18 1dikega 4 lisatakse katastriiiksuse sihtotstarbe muutmiseks diguslik alus,
mis voOimaldab katastriliksuse sihtotstarvet muuta planeeringu muutmise menetluseta. Kui
kaevandamisluba on antud planeeringumenetlusega samavéérses avatud menetluses, kuhu on
kaasatud ka kohalik omavalitsus, pole pohjust iiksnes katastriliksuse sihtotstarbe muutmiseks
maakatastris algatada uut planeeringumenetlust. See oleks asjaolusid arvestades
ebaproportsionaalselt koormav ja eesmérgiparatu.

22.  Maakatastri kanne on informatiivne. Sellel on Giguslik tihendus Oigusaktis méddratud
juhtudel, nditeks maa maksustamisel voi maal asuva tehnovdrgu vahetu seadusjirgse talumistasu
méira arvestamisel (asjadigusseaduse rakendamise seaduse § 15°). Maakatastrisse kantakse teave,
mis konkreetse maatiksuse kohta teada on. Maakatastri pidamise eesmérk on kinnisasja piiri,
ruumilist ulatust, maa véiartust, looduslikku seisundit ja maa kasutamist kajastava informatsiooni
registreerimine ja sellekohase teabe kvaliteedi, sdilimise ja avalikkusele kéttesaadavuse tagamine
(MaaKatS § 1! 1g 1). Maakatastriseadus ega selle alusel peetav maakatastri kanne ei anna
maakasutusele diguslikku alust.

23.  Kaevandamisluba on katastriiiksuse sihtotstarbe muutmise iiks voimalik Siguslik alus.
Katastriiiksuse sihtotstarbe saab maddrata ka planeeringu, Kkatastriiiksusel asuva ehitise
kasutusotstarbe voi maa tegeliku kasutuse alusel (MaaKatS § 18 1g 1). Maa sihtotstarbe mééramise
oiguslik alus tekib muude seaduste alusel korraldatavates menetlustes: planeeringute puhul on see
planeerimisseadus, ehitistega maatiiki puhul ehitusseadus (ehitise kasutusotstarve), kaevanduste
puhul maapdueseadus. Uksnes siis, kui maaiiksusel ei asu ehitisi, vdib katastriiiksuse sihtotstarbe
madrata ka tegeliku kasutuse alusel.
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Kuni 30.06.2018 kehtinud MaaKatS (§ 18 lg 2 ja 6) redaktsiooni kohaselt maédrati maaiiksuse
sihtotstarve detailplaneeringu voi tildplaneeringu kohaselt, ja iiksnes siis, kui tildplaneeringus ei
olnud sihtostarvet madratud, vois sihtotstarbe méérata kohaliku omavalitsuse volikogu (tegeliku
maakasutuse alusel). Kui iildplaneeringus oli méddratud mingi muu sihtotstarve, mis ei nidinud ette
kaevandamist, saanuks kaevanduse alla jddva maa sihtostarvet muuta vaid iildplaneeringut muutes.

24.  Katastriliksuse sihtotstarbe mddramine on kohaliku omavalitsuse iilesanne. Seaduses ei ole
méadratud, millal tdpselt peab katastriliksuse sihtotstarvet maakatastris muutma. MaaKatS § 19
kohaselt peab kohalik omavalitsus katastripidajat teavitama iihe kuu jooksul otsuse tegemise
pdevast arvates. Seadusest saab siiski tuletada, millal hiljemalt tuleb teha katastriliksuse
sihtotstarbe muutmise otsus. Kuna maakatastri pidamise eesmérk on tegelikkuse kajastamine,
jareldub sellest, et katastriiiksuse sihtotstarve tuleb muuta, hiljemalt kui maaiiksust hakatakse
kasutama kaevandamiseks.

Lugupidamisega

/allkirjastatud digitaalselt/

Ulle Madise

Ago Pelisaar 693 8407
Ago.Pelisaar@oiguskantsler.ee
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