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Tanan Teid 29.05.2008.a. 6iguskantsleri teabenéuastatud vastuse eest.

Oiguskantsleri seaduse § 15, § 19 ja § 33 kohaseltdiguskantsleri padevuses kontroll
Oigustloovate aktide pohiseadusele ja seaduselmawmse Ule, samuti kontroll selle dle, kas
riigiasutus, kohaliku omavalitsuse asutus voOi orgawalik-Giguslik juriidiline isik voi avalikke
Ulesandeid taitev fuusiline vdi eradiguslik juriide isik jargib pohidiguste ja -vabaduste tagamise
pdhimdtet ning hea halduse tava. Vastavalt diguskam seaduse 8-le 15 on igauhel digus
podrduda avaldusega diguskantsleri poole seadusedrie muu digustloova akti pdhiseadusele ja
seadusele vastavuse kontrollimiseks.

Oiguskantsleri poole podrdus 30.04.2008.a. avalguskeemilise ja Bioloogilise Fuiisika
Instituut, kes pustitas kisimuse, miks ei ole tsag@ arendustegevuse korralduse seaduse alusel
voimalik teaduritena ttotada isikutel, kes kaitdesnne 1991.a. teaduslike uuringute alusel
diplomitdo.

Oiguskantsler alustas talle esitatud avaluse atuseketluse. Kéesolevaga teavitan Teid menetluse
kaigus tuvastatud asjaoludest ning menetluse |tg@piustest.

I Asjaolud ja menetluse kaik

1.1. Keemilise ja Bioloogilise FulUsika Instituut grdus 29.04.2008.a. avaldusega

diguskantsleri poole ning pustitas kiusimuse, miksle teadus- ja arendustegevuse korralduse
seaduse alusel vdimalik teaduritena tootada idikikes kaitsesid enne 1991.a. teaduslike
uuringute alusel diplomit6d. Avaldaja tugines Ubkiseaduse aastatel 1995 kuni 2002 kehtinud
redaktsiooni § 25 I8ikele 2, mille kohaselt anadaskraad teaduslike uuringute alusel kirjutanud
[6putdd kaitsnud dlikooli I6petajatele. Samuti &gtavaldaja 1998.a. kuni 2004.a. Eesti Vabariigi
ja Vene Foderatsiooni vahel sdlmitud valitsuste eligskle haridust ja akadeemilisi kraade

tdendavate dokumentide tunnustamise ning ekvivslset kokkuleppeartikli 6 punktile 1, mille
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kohaselt tunnistatakse Eesti Vabariigi magistri lahigga ja mitte vahem kui viieaastase
oppekavaga spetsialisti diplomiga ekvivalentseksgéia kutsehariduse diplom spetsialisti
kvalifikatsiooni omistamisega (fulsik, matemaaiiksener, 6konomist jne) ja magistri diplom,
mis antakse valja Vene Fdderatsiooni kdrgkoolideltpo

1.2. Eelmargitud digusaktide alusel jdudis avalgi@jaldusele, et enne 1991.a. Eesti Vabariigi
territooriumil Tartu Riikliku Ulikooli poolt valjaantud fiitisiku, keemiku ja bioloogi diplomid ning
Tallinna Politehnilise Instituudi poolt vélja antugseneri diplomid, mille saamisel tuli isikutel
kaitsta teaduslike uuringute alusel koostatud diiod, olid enne M&aaruse vastu votmist
06.06.2005.a. vordsustatud teadusmagistri kraa0§86.2005.a. vastu vOetud Maaruse 8 5 aga
ei tee avaldaja hinnangu kohaselt enam vahet tkleelusuringute alusel kirjutatud ja kaitstud
diplomit66 alusel saadud diplomil ja lintsalt rigggsamite sooritamise jarel saadud spetsialisti
diplomil, kuna kumbki neist ei kujuta enam teadaskli. Keemilise ja Bioloogilise Fulsika
Instituut oli oma avalduses seisukohal, et seegdeaduslike uuringute alusel diplomi saanud
teadlaste kvalifikatsioon tihistatud tagasiulativ&@amas voivad teadus- ja arendustegevuse
korralduse seaduse (edaspidi: TAKS) 8 8 Ig 2 kdh&sendideerida teaduri ametikohale vaid
isikud, kellel on teaduskraad. Kehtiva ulikoolisesd § 2 p 12 jargi loetakse teaduskraadiks
Uksnes doktorikraad. Avaldaja markis, et paljutteitena to6tavad inimesed on olnud Giguslikel
pdhjustel sunnitud kaitsma magistritdona uuesti oemalise diplomit6d. Avaldaja leidis, et
tekkinud olukord on vastuolus pohiseadusest tulateewdrdse kohtlemise ja 6Giguskindluse
pbhimotetega.

1.3. Oiguskantsler alustas talle esitatud avaldssel menetluse ja péordus 06.05.2008.a.
teabendudega Teie poole. Teile edastatud teaben@ateis diguskantsler saada selgitust selle
kohta, kas Keemilise ja Bioloogilise Futsika Inatidi avalduses toodud digusaktide t6lgendus on
dige ning millistel pdhjustel ei ole enne 1991eaduslike uuringute alusel kirjutatud ja kaitstud
diplomit6dde alusel véljastatud diplomeid omavatidutel kaesoleval ajal enam véimalik tootada
teaduritena TAKS 8 8 Ig 2 alusel.

1.4. Teie vastasite diguskantsleri teabendudel@528008.a. ning markisite, et Keemilise ja

Bioloogilise Fuusika Instituudi avaldusest ei selgonkreetselt, millise diplomiga avalduses

kirjeldatud juhtumil tegemist on. Teie arvates oriud asjas oluline tuvastada, kas tegemist on
Maaruses nimetatud voi nimetamata jaanud kvaldikaniga. Maaruse 8 2 Ig 4 satestab, et kui
tegemist on mone Ma&aaruses nimetamata jdadnud WaBfooniga, tuleb selle kohta hinnangu

saamiseks poorduda Akadeemilise Tunnustamise Iskoiste Koostoovorgu Eesti Keskuse poole
ning taotleda individuaalselt vastava kvalifikatsio hindamist Eesti kdrgharidussusteemis.

1.5. Roéhutasite vastuses teabendudele, et Maarnsséd aesoleval ajal magistrikraadile
vastavaks loetud NSV Liidu haridussisteemi saadugetsmlisti diplom kdrgema
kutsekvalifikatsiooni omandamise kohta ei ole kuradigud vérdsustatud teadusmagistri kraadiga.
Ulikooliseaduse (edaspidi: UKS) § 2 kehtis kuni(¥42002.a. sGnastuse, mille kohaselt loeti
teaduskraadiks teadusmagistri ja teadusdoktori eskadine kraad. Magistri- ja doktori
akadeemilised kraadid jagunesid vastavalt UKS §ldkele 1 (kuni 04.07.2002.a. kehtinud
sOnastuses) teadus- ja kutsekraadideks. Omakostaveit UKS § 25 Idikele 2 anti teaduskraad
teaduslike uuringute alusel kirjutatud 16put6o &aitd Glikooli IGpetajatele. Selgitasite, et UKS
§ 25 I6iked 2 ja 3 uksnes tapsustasid I6ikes 1ubeda olnud kohaldatavad muude dpete kui
ainult magistri ja doktoridppe labimisel antavateddide kohta. Seega ei kaasnenud endise NSV
Liidu spetsialistidiplomiga ka ulikooliseaduse ku#.07.2002.a. kehtinud redaktsiooni kohaselt
teaduskraadi.



1.6. Teie 29.05.2008.a. vastuse kohaselt on erd®¢ Liidu spetsialistidiplom Maaruse
8 5 kohaselt vordsustatud Eesti Vabariigi nn. uvilgteemi ehk 3+2 slsteemi magistrikraadiga.
Teie sonul ei ole sisulist pdhjendust, miks peatdstlema endise NSV Liidu spetsialistidiplomi
omandanud isikuid siinkohal erinevalt olenevaltlest| millisel mé&&ral nende [6putdds esines
teaduslikule uurimisele omaseid elemente. Olitesud@ihal, et nimetatud isikute suhtes ei ole
rikutud Giguspéarase ootuse pohimotet, kuna digusiikord ei ole muutunud.

1.7. Samas loetakse Teie vastuse kohaselt teadd#isaendiselt teadusmagistri kraadi.
10.03.2003.a. j6ustus UKS § 56 Ig 7, mis satestakyni 2005.a. 1. septembrini on tlikoolil Gigus
oppekohti moodustada Haridus- ja Teadusministeerippekavade registrisse enne 2002. aasta
1. juunit kantud magistri- ja doktoridppe Oppekavaihg bakalaureusedppele jargneva Uheaastase
nominaalkestusega Opetajakoolituse Oppekavadel dasalates 2002/2003. dppeaastast Ulikooli
immatrikuleeritavatele Ulidpilastele. Nimetatud nsaig- ja doktoridppe dppekavade jargi tlikooli
|6petanud isikutele antakse magistri- voi doktcada kui teadus- voi kutsekraad. Kui isikule oli
omistatud magistrikraad kui teaduskraad, on talsaftddigus to6tada teadurina TAKS 8§ 8 Ig 2
kohaselt. Samas Te mdonsite oma vastuses, et eanighi poole poordutakse sageli just
kisimusega, kas Eesti Vabariigis varasema susté@maselt omandatud magistrikraad on
teaduskraad. SeetSttu on Riigikogu menetluses olgMikooliseaduse, erakooliseaduse ja
rakenduskorgkooli seaduse ning nendega seondweiate seaduste muutmise seaduse, eelnduga
soovitud muuta dlikooliseaduse 8§ 2 Ig 12 ning sétks et teaduskraad on doktorikraad voi
magistrikraad UKS § 56 IGikes 7 nimetatud juhulm®&& on Haridus- ja Teadusministeeriumis
alustatud teadus- ja arendustegevuse korraldusguseamuutmisega, mille kaigus on Uheks
teemaks tOusetunud teadlase definitsiooni UlevaatanMarkisite, et ootate seaduse muutmise
protsessis kdigi asjaosaliste ettepanekuid.

1 Po&hikisimus

Antud menetluses tuli vastata kiisimusele, kas @994.a. teaduslike uuringute alusel kirjutatud
ja kaitstud diplomitddde alusel diplomi saanud us&k kvalifikatsioon oli enne M&aaruse
vastuvotmist 06.06.2005.a. vordsustatud teadusmnadisaadiga ning kas alates Maaruse
vastuvotmisest 06.06.2005.a. rikuti vastavaid diga omanud isikute suhtes Giguskindluse ja
vordse kohtlemise p&himdtteid.

Il Oiguslik hinnang

3.1 UKS § 25 satestas 18.02.1995.a. kuni 29.08.49%ehtinud redaktsiooni kohaselt, et
magistri- ja doktori akadeemilised kraadid jagurteteadus- ja kutsekraadideks. Teaduskraad anti
nimetatud redaktsiooni kohaselt teaduslike uuriagaituisel kirjutatud 16putdd kaitsnud ulikooli
|6petajale. Alates 29.07.1996.a. kuni 04.07.2008idJKS § 25 sGnastus alljargnev:

.8 25. Teadus- ja kutsekraadid

(1) Magistri- ja doktori akadeemilised kraadid jaguad teadus- ja kutsekraadideks.

(2) Teaduskraad antakse teaduslike uuringute akirpeatud 16put6o kaitsnud dlikooli I6petajale.
(3) Kutsekraad antakse ulikooli [6petajale, kesutop kaitsmisega voi muul moel on téestanud
vastaval tasemel kutsealase loomingulise profeaalsnse saavutamist.,



3.2. Tsiviilseadustiku tldosa seaduse § 3 satestagaduse satet tdlgendatakse koos seaduse
teiste satetega, lahtudes seaduse sdnastusesgesimj@it eesmargist. Antud Ulikooliseaduse
paragrahv reguleerib teadus- ja kutsekraadide aeming satestab, et magistri- ja doktori
akadeemilised kraadid jagunevad teadus- ja kutaditaks. UKS § 25 Ig 2 satestab omakorda
teaduskraadi omandamise tingimused. UKS § 25 I6kes$ saa teha ekslikku jareldust nagu loeks
seadus teaduskraadideks ka muid kraade lisaksl@Kk&s 1 toodud magistri- ja doktorikraadile.
UKS § 25 Ig 2 tuleb tdlgendada koos ilikooliseadtmiste satetega, arvestades Uhtlasi § 25
sOnastust, motet ja eesmarki. Arvestada tulebarabkajal ehk kuni 04.07.2002.a. kehtinud UKS

8§ 2 kohaselt loeti teaduskraadideks teadusmagsstteadusdoktori akadeemilisi kraade. Muid
kraade ei lugenud ulikooliseadus ka kuni 04.07.200&htinud redaktsioonis magistrikraadideks.

3.3. Keemilise ja Bioloogilise Fuusika Instituut oma avalduses toodud télgenduse loomisel
lahtunud Eesti Vabariigi Valitsuse ja Vene FoOdeoatsi Valitsuse vahelisest haridust ja
akadeemilisi kraade tbendavate dokumentide tunmis¢éaning ekvivalentsuse kokkuleppe artikli
6 I16ikest 1. Tuleb rdhutada, et nimetatud kokkufepe reguleeri mitte endisel NSV Liidu
territooriumil Tartu Riikliku Ulikooli ja TallinnaPolutehnilise Instituudi poolt enne 1991.a. vélja
antud diplomite ja akadeemiliste kraadide tunnusgnvaid kahe iseseisva riigi ehk Eesti
Vabariigi ja Vene Fdderatsiooni poolt enne kokkplegdustumist antud kraadide ja diplomite
tunnustamist. NSV Liidu territooriumil, kuid Eedtbrgkoolide poolt enne 1991.a. valja antud
kvalifikatsioonide vastavust reguleerib 06.06.2@0%astu vOetud Maarus. Teisalt ei satesta ka
viidatud kokkuleppe artikkel 6 vBimalust vordsustadutomaatselt kdiki Vene Foderatsioonis
valja antud spetsialisti diplomeid teadusmagistaakliga. Artikli 6 I16ikest 1 tuleneb, et kdrgema
kutsehariduse diplom spetsialisti kvalifikatsioonmistamiseks tunnistatakse Eesti Vabariigis
ekvivalentseks viieaastase oOppekavaga spetsiaigtomiga ning magistri diplom omakorda
ekvivalentseks Eesti Vabariigi magistri diplomiga.

3.4. Maéaruse 8§ 12 Ig 2 satestab, et magistrikraadeadus- voi kutsekraad, kui ta on

omandatud enne 1. juunit 2002.a. Eesti Haridusestisteemi kantud dppekava labimisel. Sellist
magistrikraadi kui teadus- vOi kutsekraadi kvabhifikiooni arvestab Gppeasutus ja tddandja kui
magistrikraadi ja doktorikraadi vahel olevat kviddiftsiooni. Enne 1991.a. omistatud kraadidele
aga nimetatud sate ei kohaldu, kuna enne 1991.alnad dppekavad kantud Eesti Hariduse
Infostisteemi ning jarelikult tuleb enne 1991.a. ndeud kvalifikatsiooni hindamisel lahtuda kas

Maaruse §-st 5 vOi § 2 Idikest 4.

3.5. Méadruse vastuvdtmise aluseks on haridussea@lu® Ig 2, mis satestab, et Eesti
Vabariigi kvalifikatsioonide ja enne 1991. aasta @0gustit endise NSV Liidu kvalifikatsioonide
vastavuse kehtestab Vabariigi Valitsus maarusegaidtisseaduse vastavasisuline sate lisati
seadusesse 10.03.2003.a. Ulikooliseaduse ja raglebrgkooli seaduse ning nendega seonduvate
seaduste muutmise seadusega. Kuni haridusseadssavata muudatuste kehtestamiseni ei
reguleerinud digusaktid selgesfnaliselt enne 199PR&. augustit endise NSV Liidu
kvalifikatsioonide vastavuse kusimust kaasaegsesti baridussisteemis. Maaruse seletuskirja
kohaseft peeti maaruse vastuvétmisel Uhelt poolt silmas akde huve, kes vajasid
kdrgharidussisteemis toimunud muudatuste keskgusklning teiselt poolt peeti oluliseks
vOrreldavuse saavutamist kdrghariduse kvaliteewi&riumide maaratlemisel. Maaruse
seletuskirja kohaselt oli Akadeemilise Tunnustaniigekeskus andnud 2004.a. hinnangu ule 200
NSV Liidu haridust tdendavale dokumendile, millgdib jareldada, et inimestele ei olnud NSV
Liidu ajal neile omistatud kraadi vastavuse kusimiigeselt moistetav. Samuti on Maaruse
seletuskirjas valja toodud, et kehtiva (ehk nn 3s@%teemi bakalaureusekraadile otsest vastet

2 Kokkulepe on kehtetuks tunnistatud Vabariigi \Galse 10.06.2004.a. korraldusega nr 417, RT Il 2BR493.
% Kattesaadav Internetis: http://www.hm.ee/indexZpgpup=download&id=4038



NSV Liidu haridussusteemis ei olnud ja seetbttuepestavat kvalifikatsiooni ka maaruses
kajastatud. NSV Liidu haridussisteemis omandatudtssgisti diplom (enamasti 5-aastase
Ulikoolidppe jarel antud kvalifikatsioon) on prasgs sisteemis vdrreldav 3+2 slsteemi
magistrikraadiga. Maaruse seletuskirjas margitydohsdest voib jareldada, et ka enne Maaruse
vastuvotmist ei vOrdsustatud automaatselt teadustnagraadiga neid NSV Liidu ajal antud
spetsialisti kvalifikatsioone, milliste puhul olidiplomi saajad kohustatud enamal vbi vahemal
maéral kasutama teaduslikke uurimismeetodeid omladitot loomiseks. Oiguslik regulatsioon
ei ole parast Maaruse vastuvotmist sisuliselt muudy vaid on tapsustunud. Isikud, kes leiavad, et
neile NSV Liidu ajal Tartu Riikliku Ulikooli v6i Thinna Politehnilise Instituudi poolt valjastatud
diplom ei kujuta endast Maaruse 8-s 5 mainitudssaksti diplomit, saavad oma kvalifikatsiooni
vastavuse hindamiseks pooérduda Akadeemilise Tuamise Infokeskuste Koostoovorgu Eesti
Keskuse poole Maaruse 8 2 Ig 4 alusel.

3.6. Podhiseaduse (edaspidi: PS) § 12 Ig 1 satestdddik on seaduse ees vordsed. PS §-st 12
tuleneb nBue rakendada kehtivaid seadusi kdigikeitesle erapooletult ja Ghtemoodi. PS §-st 12
tuleneb Uhtlasi digusloome vordsuse pdhimdte, milidaselt peavad seadused ka sisuliselt
kohtlema kéiki sarnases olukorras olevaid isikuliteinoodi* Samas ei ole mitte igasugune
vordsete ebavordne kohtlemine vérdsusdiguse rikkantRiigikohus on 6elnud, et keeldu kohelda
vOrdseid ebavdrdselt on rikutud, kui kaht isikusikute gruppi voi olukorda koheldakse
meelevaldselt ebavordselt. Meelevaldseks saab efmetokohtlemist lugeda siis, kui selleks ei
leidu maistlikku pdhjust. Kui on olemas madistlik ggjakohane pdhjus, on ebavérdne kohtlemine
seadusloomes pdhjendatud.

3.7. PS 812 ldike 1 lause 1 séatestab uldise vepisudiguse, mille sisuks on kohelda vordseid
vOrdselt ja ebavordseid ebavdrdselt. Vastava ndédmise kontrollimisel tuleb esmalt vélja
selgitada, millised on vérreldavad isikud v8i nergtepid® Enne isikute véi nende gruppide
omavahelist konkreetset vordlemist tuleb seegaekslgeha, kas kdnealused isikud vdi nende
grupid on uldse omavahel vorreldavad. Kui isikud wénde grupid on vorreldavad, kirjeldatakse
ebavérdset kohtlemist ning puiitakse leida ebavéedkehtlemisele pdhiseaduslik Gigustus.
Pdhiseadusvastane on vaid selline ebavordne koinge millel puudub vastavalt méni maistlik
p&hjud v6i mis on ebaproportsionaathe

3.8. Kaesolevas menetluses on vdrreldavateks gtakpi NSV Liidu ajal Tartu Riiklikus
Ulikoolis v&i Tallinna Poliitehnilises Instituudipetsialisti diplomi saanud ning Eesti kaasaegses
haridussiisteemis kehtivat teaduskraadi omavaddsikeaduskraad vGimaldab isikul TAKS § 8 Ig
2 kohaselt to6tada teadurina. Teaduskraadiks on K8 p 12 kohaselt doktorikraad ning
magistrikraad UKS § 56 Idikes 7 margitud juhul. Mise § 5 kohaselt vdrdsustatakse NSV Liidu
haridussisteemi saadud spetsialisti diplom Eesitilisstisteemis hetkel kehtiva ehk 3-2 siisteemi
kohase magistrikraadiga, mis ei kujuta endast &adadi. Kirjeldatud juhtumil ei ole tegemist
vOrreldavate gruppidega, kuna magistrikraadi voktdokraadi ning teadusmagistri kraadi
saamiseks peab isik labima erineva mahuga Oppetaitiga erineva mahuga lUlesandeid. NSV
Liidu haridussusteemis omandatud kvalifikatsioostdeb Maaruse 8§ 6 doktorikraadile ehk

4 RKPJKo 03.04.2002, nr 3-4-1-2-02, punktid 16 ja 17

® Samas.

® RKUKo 27.06.2005 nr 3-4-1-2-05, p 40.

" RKPJKo 02.05.2005, nr 3-4-1-3-05, p 20.

8 RKPJKo 03.04.2002, nr 3-4-1-2-02, p 17; RKUKo 142D02, nr 3-1-1-77-02, p 22; RKUKo 17.03.20033+1r-3-
10-02, p 36; RKUKo 10.12.2003, nr 3-3-1-47-03, p RKPJKo 02.05.2005, nr 3-4-1-3-05, p 20; RKUKo
27.06.2005, nr 3-4-1-2-05, p 39; RKPJKo 20.03.2006&-4-1-33-05, p 26; RKPJKo 01.10.2007, nr 3-24107,

p 13.

® RKPJKo 02.05.2005, nr 3-4-1-3-05, p 21.



teaduskraadile vastavaks kandidaadikraadi ningadidkéiadi. Maarus ega ukski teine Gigusakt ei
anna NSV Liidus spetsialisti diplomi saanud isikulgguse nduda tema kvalifikatsiooni
vOrdsustamist varasema nn teadusmagistri kraad@mdusmagistri kraadi omandamiseks oli isik
esmalt kohustatud l&bima 4 aastase v0i teatud gehtisegi 5 aastase bakalaureusedppe koos
bakalaureusetdo koostamise ja kaitsmisega. Segiekik reeglina labima veel 2 aastase Oppe
ning kaitsma teadusliku uurimisto6 alusel loodudyisi@itéo ehk teisi sdnu kulus teadusmagistri
kraadi omandamiseks kokku ligikaudu 6 kuni 7 aasitay koostada tuli kaks kirjalikku t66d. NSV
Liidu ajal valjastatud spetsialisti diplomi saankisepidi isik labima kdige enam 5 aastase Oppe
ning kaitsma seejarel diplomit66. Seega ei saa MBI ajal spetsialisti diplomi saanud isikuid
vorrelda Eesti Vabariigis tunnustatud teadusmagigir doktorikraadi omavate isikutega, kuna
viimased on labinud oluliselt suuremamahulise éppe.

3.9. PS §-st 10 tuleneb &iguskindluse printsiips peab looma kindluse kehtiva Giguskorra
suhtes. Oiguskindluse printsiip peab tagama kiredkehtivate normida piisimajaamise sulites
Antud menetluses ei saa tuvastada Oiguskindlusesphi rikkumist, kuna Ulikooliseadus ega
haridusseadus ei ole varasematel ajaperioodideante NSV Liidu spetsialisti diplomi
omandanud isikutele kdrgemat kvalifikatsiooni tustaunist, kui seda vOimaldab alates
06.06.2005.a. vastu voetud Maarus. Siinkohal vé&igadveel kord rohutamist, et kdik isikud, kelle
kvalifikatsiooni M&éruses nimetatud ei ole, saairatividuaalselt taotleda oma kvalifikatsioonile
hinnangu andmist. Seega tagab Maarus kdrgematedéfikatsioonidele vastavate diplomite
individuaalse hindamise.

3.10. Keemilise ja Bioloogilise Fiisika Instituuploolt on avalduses tdstatatud kisimused
eeskatt seetbttu, et kehtiva teadus- ja arendusisgeorralduse seaduse jargi saavad teaduritena
téotada vaid teaduskraadi omavad isikud. Pustitaiuwdbleemi lahendamiseks on Keemilise ja
Bioloogilise Fuusika Instituudil vbimalik pddrdudBlaridus- ja Teadusministeeriumi poole
ettepanekutega teadus- ja arendustegevuse seadsisvav satte muutmiseks. Margukirjale ja
selgitustaotlusele vastamise seaduse 8§ 2 Ig 2 klihagtakse margukirjaks isiku p66érdumist,
millega isik teeb adressaadile ettepanekuid valdkoerengu kujundamiseks. Eeltoodu alusel on
avaldajal vbimalik p66rduda ministeeriumi poole oetiepanekuid sisaldava margukirjaga.

\Y Seisukoht vastuolu puudumise kohta

4.1. Arvestades eeltoodut, olen seisukohal, et @B0D5.a. vastu voetud Maarus ei ole
vastuolus PS §-st 12 tuleneva vordse kohtlemisargiite ega PS §-st 10 tuleneva diguskindluse
pbhimdottega.

4.2. Enne 1991.a. NSV Liidus spetsialisti diploraasud isikutele ei saa Eestis kehtivate
Oigusaktide alusel omistada automaatselt teadustnakyiaadi ning antud osas ei ole digusaktid
muutunud parast 2002.a. Voimalike tdiendavate ®d@uuuringute alusel kirjutatud ja kaitstud
diplomitodde alusel diplomi saanud isikutel on &gpodrduda Akadeemilise Tunnustamise
Infokeskuse Koostdovorgu Eesti Keskuse poole onadifikkatsiooni vastavuse hindamiseks.
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Keemilise ja Bioloogilise Fuusika Instituudil on iw@alik poorduda Haridus- ja
Teadusministeeriumi poole margukirjaga, esitaddesseomapoolsed ettepanekud teadus- ja
arendustegevuse korralduse seaduse muutmiseks.

Teavitan oma seisukohtadest ka Keemilise ja BialsegFuusika Instituuti.

Tanan Teid veel kord esitatud vastuse eest.

Austusega

Aare Reenumagi
Oiguskantsleri asetaitja-ndunik
oiguskantsleri tGlesannetes

Anu Uritam 693 8414
E-post:anu.uritam@oiguskantsler.ee




